LOS DATOS ESTADISTICOS CONTRADICEN ALGUNAS TEORIAS SOBRE LAS PRIVATIZACIONES   (Parte V y final)�
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ESTADISTICAS DE COMPARACION GLOBAL DE LOS�
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�
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INTENTOS DE PRIVATIZACION, 1981-1995�
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�
País�
Líneas�
Líneas �
% crec.�
Balance�
Mayoría�
Tiempo�
Resul-�
�
�
Comp Telef�
p/oper�
c/100 hab.�
PIB�
Fiscal�
Congres�
ejerc.�
tado�
�
1�
Inglaterra (BT)�
74�
33�
-1.3�
-2.6�
1�
884�
A�
�
2�
Japón (NTT)�
141�
37�
4.3�
-2.1�
1�
487�
A�
�
3�
Chile (CTC/ENTEL)�
72�
5�
2.4�
-6.9�
1�
4505�
A�
�
4�
Jamaica (JTC)�
34�
3�
1.6�
-1.3�
1�
2372�
A�
�
5�
Arg I (ENTEL)�
81�
9�
2.6�
-3.6�
0�
1644�
R�
�
6�
México (TELMEX)�
96�
4�
6.5�
-2.4�
1�
274�
A�
�
7�
Venezuela (CANTV)�
75�
8�
-8.6�
-1.7�
0�
31�
A�
�
8�
Tailandia (TOT/CAT)�
61�
2�
13.3�
-0.9�
0�
3348�
R�
�
9�
Argentina II (ENTEL)�
73�
11�
-6.2�
-2.6�
1�
61�
A�
�
10�
N.Zeland (NZ TELECOM)�
103�
45�
3�
-3.9�
1�
274�
A�
�
11�
Sud Africa (SAPT)�
34�
8�
2.3�
-2.7�
0�
273�
R�
�
12�
Malasia (JTM)�
56�
9�
9.7�
-3�
1�
31�
A�
�
13�
Brasil (TELEBRAS)�
49�
6�
0.9�
-22.7�
0�
577�
R�
�
14�
Colombia (TELECOM)�
200�
8�
2.3�
-0.3�
1�
701�
R�
�
15�
Uruguay (ANTEL)�
66�
14�
2.9�
-0.6�
0�
1157�
R�
�
16�
Grec (OTE)�
152�
38�
0�
-12.5�
0�
1310�
R�
�
17�
Singapur (ST)�
193�
47�
5.8�
0�
1�
1126�
A�
�
18�
Perú (ENTEL)�
86�
3�
4.2�
-1.7�
1�
1359�
A�
�
19�
Pakist (PTC)�
24�
1�
3.1�
0�
0�
396�
A�
�
20�
Hungría (MATAZ)�
93�
17�
3.0�
-4.2�
1�
2082�
A�
�
21�
India (VSNL)�
24�
1�
6.4�
-6.7�
0�
1208�
R�
�
22�
Boliv (ENTEL)�
130�
3�
5.0�
-2.6�
0�
2369�
A�
�
23�
R.Chec (SPT)�
86�
21�
4.0�
0�
1�
1857�
A�
�
�
Promedios rech.�
83.38�
10.75�
3.84�
-6.25�
0.13�
1277.25�
8�
�
�
Promedios acep�
89.07�
16.49�
2.43�
-2.33�
0.80�
1207.20�
15�
�
�
Base de datos sobre comunicaciones mundiales de 1995 de International Telephone Union�
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Base de datos de 1995 de International Financial Statistics, Fondo Monetario Internacional�
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The Political Handbook of the World.  La mayoría en el congreso se codifica con 0 si el poder �
�
�
�
�
�
�
�
�
�
ejecutivo tiene menos de un 50%, con 1 en caso contrario. El tiempo de ejercicio es el plazo�
�
�
�
�
�
�
�
�
�
transcurrido entre el inicio de la administración y la aprobación de la legislación para privatizar.�
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�
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Clasificación de variables: (1) y (2) microeconómicas; (3) y (4) macroeconómicas, (5) y (6) polit. �
�
�
�
�
�
�
�
�



Tipos de cambio al 20 Junio 1997


Gutamela�
5.90-5.93�
Costa Rica�
231.85-232.35�
�
El Salvador�
8.74-8.77�
Rep. Dominicana�
14.20-14.40�
�
Honduras�
13.08-13.20�
México�
7.89-7.91�
�
Nicaragua�
9.30-9.50�
Venezuela�
484.40-485.00�
�



Se establecieron anteriormente 3 hipótesis generales, ahora se han subdividido en 3 grupos, para facilitar la tarea de identificación de variables dependientes e independientes:


Hipótesis y variables asociadas:


Mi1.A:  Los Gobiernos tienden a aprobar la venta de las compañías telefónicas que muestran bajos niveles de eficiencia como puede medirse por el No. de líneas telefónicas por operador.


Mi1.B:  Los Gobiernos tienen una tendencia a aprobar la venta de las compañías estatales que tienen bajo nivel de inversión y expansión, tal como puede medirse por el No. de líneas telefónicas por habitante.


Ma2.A: Los Gobiernos con un bajo crecimiento del PIB estarán anuentes a la aprobación de venta de sus propias empresas.


Ma2.B: Los Gobiernos con altos deficit fiscales tenderán a aprobar las venta de sus propias empresas.


Po3.A: Los poderes ejecutivos con mayoría en el Congreso tienen alta probabilidad de conseguir la aprobación de venta de las compañías estatales.


Po3.B: Los poderes ejecutivos tenderán a conseguir la aprobación de venta de las SOEs durante el inicio de su administración.


Resultados obtenidos del análisis estadístico:


Al analizar los datos del cuadro, se debe hacer una segmentación de acuerdo con el resultado:  aceptado o recha-zado.  Contrario a lo propuesto por la literatura microeconómica, las compañías con mejor desempeño (medición que ofrece el número de líneas telefónicas por operador y por cada 100 habitantes) constituyen un mayor porcentaje dentro del resultado de aprobado. 


Los postulados macroeconómicos no son completamente contradictorios con lo que muestra el análisis estadístico, se trata de resultados mezclados.  El cuadro muestra que, de acuerdo con las expectativas macroeconómicas, países con un alto crecimiento del PIB tienden a rechazar las iniciativas de privatización, mientras que aquellos con un bajo crecimiento en su PIB las aceptan.  Sin embargo, la información también muestra cómo países con altos deficit fiscales tienden a rechazar las políticas de privatización.


Si los resultados microeconómicos están en desacuerdo con lo propuesto por diversos autores que atribuyen la falta de eficiencia como factor estimulante de las privatizaciones, y los resultados macroeconómicos en parte fundamentan la teoría y en parte la desaprueban,  aquellas teorías que atribuyen importancia a los factores políticos si quedan mejor susten-tadas por los datos del análisis estadístico.  Así, en el 80% de los casos donde fue aceptada la privatización, el poder ejecutivo tenía mayoría en el poder legislativo, mientras que una mayoría de sólo el 13% corresponde a los casos de rechazo.  La cantidad de tiempo en ejercicio por parte del poder ejecutivo también es congruente con la literatura, aún cuando los datos no son totalmente significativos.  La diferencia en el plazo (días promedio) no es muy grande para el caso de rechazos y aceptaciones.


Conclusiones


Los resultados estadísticos muestran cómo los factores de eficiencia en las SOEs no son significativos en la  explicación al porqué de las privatizaciones.  Los resultados macroeconómicos son en parte consistentes con lo esperado y expuesto por las correspondientes teorías.  El ambiente macroeconómico parece generar una presión significativa en las iniciativas hacia la privatización.  El análisis de las variables políticas es el que produce los resultados más interesantes.  Se infiere cómo la mayoría en el poder legislativo es un factor determinante para que el poder ejecutivo obtenga éxito en un proceso de privatización.





Fuente:  Dr. Walter Molano, http://www.bradynet.com/news1.html
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Prisma Financiero: “(...) el desarrollo de la esfera financiera no es neutro en lo que respecta a la repartición del poder de decisión económica, ni en cuanto a la distribución de la riqueza;  concede al capital una mayor libertad, a través de una mayor mobilidad, es además el medio técnico para optimizar su uso (...) ”Antoine de Salins-Francois Villeroy de Galhau�
�
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IMPORTANTE:  la información aquí expuesta deriva de fuentes que LAFISE considera confiables; pero, tanto LAFISE como sus afiliadas o subsidiarias no se comprometen respecto a su veracidad. Los precios, opiniones y estimaciones reflejan nuestro juicio a esta fecha;  y pueden ser modificados en cualquier momento sin previa notificación.  No es la intención de LAFISE que este documento sea interpretado como una oferta de comprar o vender cualquier instrumento financiero.�
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